Elektronicznie podpisany przez:
Pawet Pniewski
dnia 31 maja 2019 r.

UCHWALA NR X/109/2019
RADY MIASTA MARKI

z dnia 29 maja 2019 1.

w sprawie wniosku o nakazanie Burmistrzowi Miasta Marki lokalizacji drogi koniecznej.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2019 roku, poz. 506) oraz art. 238 w zw. z art. 247 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 roku, poz. 2096 z p6zniejszymi zmianami)
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 22 stycznia 2019 roku, uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. 1. Wniosek w sprawie nakazania Burmistrzowi Miasta Marki ,,podjecia w trybie pilnym ustanowienia
lokalizacji drogi koniecznej — zapewnienia komunikacji z nowo powstala droga — dziatka onr 61/1 obreb
0027 3-04 Marki”, uznaje si¢ za niezasadny.

2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczgcego Rady do poinformowania Wnioskodawcoéw o sposobie
rozpatrzenia wniosku wraz z informacja o przyshugujacym prawie do wniesienia skargi w trybie dziatu VIII
rozdzial 2 Kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku niezadowolenia ze sposobu zatatwienia
wniosku.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Marki

Pawel Pniewski
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Uzasadnienie

Komisja Skarg Wnioskow i Petycji Rady Miasta Marki po zapoznaniu si¢ dokumentacjg sprawy i jej
wnikliwg analizg oraz przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego uznaje wniosek Wnioskodawcow za
niezasadny. W toku przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego, wtym wystuchaniu zastepcy
Burmistrza Pana Dariusza Pietruchy oraz pracownika Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami, Komisja
Skarg Wnioskow i Petycji Rady Miasta Marki ustalita, ze grunt, przez ktéry mialaby przebiega¢ zadana
droga nie jest wlasnoscig Miasta Marki.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia oraz tres¢ wniosku Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji nie widzi
mozliwosci lokalizacji drogi w sposéb wskazany przez Wnioskujacych iuznaje wniosek za bezzasadny.
Czlonkowie Komisji zwracaja Wnioskujgcym uwage, ze rozwigzanie przedmiotowej sprawy lezy po stronie
wiascicieli okolicznych dzialek. Omawiana sytuacja dotyczy, co najmniej kilku oséb ito Oni wszyscy
powinni dojs¢ do porozumienia i wytyczy¢ zgodnie zprawem wspolng droge. Brak takiej drogi
uniemozliwi wykonanie jakiejkolwiek inwestycji na tych nieruchomosciach. Jezeli porozumienie nie bedzie
mozliwe, nalezy wystgpi¢ do wlasciwego Sadu z wnioskiem o ustanowienie stuzebnosci drogi konieczne;.
Sad rozpatrujagc sprawe oceni zasadno$¢ ikonieczno$¢ ustanowienia odpowiedniej stuzebnosci
uwzgledniajac stuszny interes Wnioskodawcow 1 wlascicieli dzialek sgsiednich.

Id: 6701763E-47C4-45E3-8A28-597210E97847. Podpisany Strona 1



Dokument podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym

Podpis: Signature-1186684398
Imig: Pawet
Nazwisko: Pniewski
Instytucja:
Wojewodztwo:
Miejscowos¢:
Data podpisu: 31 maja 2019 .
Zakres podpisu: Caty dokument

Id: 6701763E-47C4-45E3-8A28-597210E97847. Podpisany Strona 2



		2019-05-31T13:48:19+0000
	Polska
	Paweł Pniewski
	Podpis organu wydającego akt prawny.




